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Az Ujrafelfedezett Hitel

Hitel. Kolozsvar 1935—1944. | |. Valogatta, a bevezetd tanulméanyt irta és a repertoriumot
6sszedllitotta Zahony Eva. Bethlen Gabor Konyvkiadd [Budapest] , 1991. 390+448 lap.

Szelemi életiinket idérdl iddre az |, Gjraértékelés’
hulldmai rézkoédtatjak meg. Tanli/részesei voltunk a
negyvenes évek végén az Utunkban ,lrodalmunk
Ujraolvasasa’ rovatcim aatt végbement ideol6giai
kivégzés-sorozatnak, az Otvenes évek mésodik
fedében az inditékaiban még 56  edttre
viszavezetheté ,Nézzink hé szembe’-rovatban
zajlott vitaknak; olvashattuk a hatvanas évektsl a
Roméniai Magyar irok szorozatdban (olykor &tirva
vagy kényszertien megcsonkitva) Ujrakiadott konyvek
egymasnak is fdesdé bevezetd tanulmanyait; részesel
voltunk és vagyunk a Roménia Magyar Irodami
Lexikon gigaszi (vagy még inkébb sziszifuszi) vélal-
kozésdnak, a maga Osszes fészegségeivel, a
szemldeti  egyoldalUsdgokkad és a megjelenés
érdekében vdllalt kompromisszumokkal, s tadékoz-
hattunk legdjabban a transzilvanizmus koérul fellangolt
vitékkal, az Otvenes évektsl vélalt, sst métanyolt
miivek-éetmilvek gunyos-indulatos megkérdsjelezé-
sével. Mindezt a szellemi vétozasok torténelmi tévia-
tébdl gy is tekinthetjuk, mint az irodalom Gjabb és
Ujabb nézépontl megkozeitésének eseteit, amelyek-
nek soran értékek kerlilnek mas megvilagitasba: fo-
kuszba vagy anyékba, esetleg az eleve megérdemelt
slllyesztébe. De masfelél az is igaz, hogy szdlemi
Orokségunk bizonyos részére kdzelebbi multunkban
nemegyszer sit6tték ra az ideoldgiai vérvad bélyegét,
s a ,Uraértékelésk”  hullamsirjaiba  gyakran
temetédtek e irdk, éetmiivek. Faradsdgos munka,
amig sikerul letisztitani a r§uk kent sarat, a tudatosan
torzitd féremagyarazasok |epedékét.

Szellemi  Orokségliinknek ehhez a  részéhez
tartozik a Kolozsvéron 1935—1944 kézott szerkesz-
tett Hitel is. Tébb mint harminc éven & nem eseit
réla 6, s a mogtani kétkotetes antoldgia bibliogréfiad
j@bdl kivehetéen is csak az alapitd-szerkeszté Vencze
Jozsef munkassigaval, az Erdélyi Fiatalokka vagy

Németh  Laszl6ék  1935-0s  romédniai  (tjava
kapcsolatos tanulmanyokban, cikkekben tortént rea
utalas, az is a 80-as évek kozepétsl — és

természetesen nem itthon. Albrecht Dezsé nevénd a
Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon 1980-ban lezéart
|. kotetében minddssze egy utal6 csllag van a , Hitel”
cimszéra, s a hdrom év milva dkésziit 1. kotetben
olvashat6 (aléirés nélkili) cikk is, mikdzben egyfddl
elismeri ,,az erdélyi magyarsdg kritikai Onismeretének
szorgamazésat”, ,a tudoményosssg széles koril
terjesztés®t” a folyoiratban, € is marasztaja ,a
magyar kisebbstg elssorban kulturdlis egységként
vall tétdezéss’ miatt, mad ezt irjac ,A lapot indu-
l&sakor erés birdatok érték ... Albrecht Dezsd tekin-
télyurami irdnyzatd, Gj rendiségi szellemet képvisdd
ifrésai miatt”, s a Vésarhelyi Taldkozoban vallat
pozitiv szerepét kovetéen, amikor ,a lapban a redis
honi feladatvalalds kertlt elotérbe’ ... ,a Il. vildg-
habora alatt ... fderésodik Ujra Albrecht Dezss jobb-

szarnya’, s az U erddyi munkatérsakkal szemben
»egyreinkabb hivatalos szévivék kertilnek elétérbe’.

Hogy a Lexikon-cimszéban 1983-ban megfogal-
mazott mingsitések fdulvizsgdatra szorulnak, az nem
kétséges S mog végre az ,Ujraolvasés’ hozzaférhetd
exzkdze is a kezinkben van: a folyGiratban egykor
megjelent kozel ezer oldalnyi szoveg, terjedeimes
bevezeté tanulmannyal s a Hitel teljes repertoriu-
méval.

Az ilyenfata folydirat-antologidk célja eleve az,
hogy a feledés homalyabdl kiemdje, Ujbdl kozkinccse
tegye az egykori szdlemi teljesitményeket, fokeént
azok pozitiv, maradandd részét. Ez tortént a hetvenes
évek Ota a Roméniai Magyar irok sorozatiban meg-
jelent Magyar Sz6 és Tavasz, Genius és Uj Genius,
Periszkop, Korunk- és Erdélyi Helikon-antoldgiak
esdtében, s ez tortént most a Hitel esetében is. S
mivel ez utdbbi kotetre a 80-as évek vége fdé
mifdénk is bekovetkezett szemléleti  nyitasnak
koszonhetéen kerilt sor, nem csodakozhatunk azon,
hogy Zaéhony Eva némi apologetikus heviilettel
kozeledik a Hitel szellemi 6rokségéhez. De nem
codalkozhatunk azért sem, mert a Hitel oroksége —
kulénosképpen a harmincas évekbeli — nemegyszer
kulénosen idészeriinek érezheté a kisebbségi magyar-
ség sorskérdéseivel, helyzetértékeléseivel, feladatkije-
|6léseivel kapcsolatban.

Hogy mit is nyUjt ez a kétkotetes antolGgia, azt
prébdjuk meg legaldbb érzékeltetni tartalménak rovid
felsorolésaval. Csak érzékeltetésrsl lehet sz6, hiszen
a két kotetbe bevédlogatott tanulmanyok, cikkek az
1935—1944-es idoszak erdélyi magyar életének igen
sok teruletéve kapcsolatosak, s elemzéseik, diagnd-
zisaik még egy sokkal terjedelmesebb ismerteté kere-
tében sem menthet6k ki.

A kotet szerkesztoje — kulonben maga is
évtizedes kutatGja a két hdboru kozétti erddyi magyar
szdlemi detnek — bizonyos tematikai csoportosi-
tésban s azon belul Ataldban kronoldgiai sorrendben
kozli a kivdasztott irasokat. A fejezetek: Magyar
kisebbségi  tarsadalompolitika (Albrecht Dezss,
Csortdn Mérton, Déniel Antal, Miké Imre, Tamés
Aron, Venczel Jozsef, Vita Séndor tanulményai,
cikkel); Gazdasagpolitika — agrérpolitika (Parajdi
Incze Lajos, Petrovay Tibor, Venczd Jozsef, Vita
Sandor tanulményai);  Mfiivelddéspolitika  (Juhasz
Istvdn, Mérton Aron, Szab6 T. Attila, Teleki Adam,
Tinddi Gabor = Vita Zsigmond, Venczd Jozsef
tanulményai); Miivészetek, irodalom (Balogh Jolan,
Bir6 Jozsef, Domokos Pal Péter, Ké&i Béa, Réthy
Andor, Salamon Séandor); Tarsadalomkutatas —
térsadalomstatisztika — szociogréfia (Domokos Pa
Péter, Molter Pé&er = Maros Péter, Nagy Andras,
Nagy Odon, Oberding Jozsef Gyorgy, Pargidi Incze
Lajos, R. Szeben Andras, Szab6é T. Attila, Szabd
Zoltan, Vita Sandor); Erdély népeinek torténete
(Bozodi  Gyorgy, Deér Jozsef, Entz Géza, Gadi
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Lészl6, Juhész Istvan, Méyusz Elemér, Makkai
Laszl6, Pukanszky Béla); A roman nép torténete
(Domokos Samuel, Juhasz Istvan, Makkai Lészl6,
Szabé T. Attila, Tamas Laos, |. Téth Zoltéan
tanulményai).

A névsor bizonnya ©6nmagéért beszd. Mégis
hasznos lesz megprébdkoznunk a Hitel szellemi
arculatanak felvazoldséval, elsssorban azokra a
vondsaira, vonatkozésaira koncentrdva, amelyek a
helyes (és teljesebb) megismerése s mai id6szeriisége
szempontjabdl fontosabbaknak tiinnek.

A Hitel fiataljainak (j szemléleté Metamorphosis
Transylvaniae cimi — késsbb a folydiratban
rovatcimmé lett — irasdban Venczel Jozsef Makkai
Séndorra  hivatkozva fogalmazza meg. A Magunk
revizigjabdl idéz: ,Az (j »Metamorphosis Transyl-
vaniae« nem agpori siram, hanem fdadatkonyv, mert
»azok az dapvetd fogamak és meggydzodések,
amelyeket [az erdélyi magyarsag] régi életébdl hozott
magaval, tébbé nem fgezik ki az éetet, a valGsagot
magat«, ugyanis »az az 6nvédelem, amelynek Iényege
az, hogy nem fdgt és nem tanul, az eme és a sziv
Oswzehl(izodasa, megkeményedése, ezarkézédsa a
val6sdg parancsal €ldl« »elditéletel vannak, melyek
meddék és pusztitok, melyek miatt nem tudja fdis
merni és kovetni az Onfddldoz6 kotdestg és
sz0lgdl6 szeretet isteni parancsat, melyben éete és
jovenddje van«. Kovetkezéképpen —  «zintén
Makkaira hivatkozva — |ényegbevagdnak tartja nem-
zeti Ontudatunk megvéltozésat, az erddyi magyar
kisebbstg térsadalmi  megszervezkedéstt  (mint
amelyen ,dete ... életre vagy haldra fordul”), a
népért, a nép kozt €6 és a népet szolgald vezets réteg
kidakitasdt (amely nemzeti jelentéséget adhat az
intellektudlis palyan maradottak kis seregének),
szellemi detiink  viszahajlasst a  népldek
mélységeibe, végll annak tudatositésat, hogy ez az
Onrevizid és ez a térsadami OGnmegszervezédés a
fiatal nemzedék szédméra érleli gyimolcsit. Mad
leszbgezi; ,...a valtozéshoz akalmazkodd teljes és
eredeti U magatartds az Uj helyzetben ésszerii
akamazkodast kivan, az épité munkéban fegyelmet
kovetel, s hatarozottan tiltakozik az egyoldallisag és a
k6zdmbosség ellen.”

A Hitel-cooport feadatkijeldlése tehat hatérozott
és egyételmii. Persze nemcsak szavakban, hanem
tényekben is. Ami Ujat hoznak az €6z6 — még
Trianon €l6tt vagy nem sokkal azutdn indult —
nemzedékekkel szemben, az épp az a sajatossguk,
hogy elveiket, elképzedéssiket a magyar térsadalom
tudomanyos megalapozottsigll  vizggdlatara  épitik.
Aki ma olvassa a Hitelben j6 fé évszézaddal ezdott
megjelent tanulméanyokat, azt |épten-nyomon meglepi
az é&fogd tarsadalmi elemzésk, a szocioldgial,
torténettudoményi, gazdasgtudomanyi, mivelédés-
vagy irodalomtudoményi résztanulményok szakmai
tartdsa, téjékozottshga, a téma kortars vilagszintre
vad kitekintése. Amikor példaul Venczel Jozsef az
erddyi  kultirproblémékkal, Szabd T. Attila az
erddyi magyar térsadalomkutatdssal, Vita Sandor az
erddyi mezégazdasag helyzetével, Biré Jozsef
milemiékeink  dlapotaval, helyzetével és velik
kapcsolatos feladatainkkal, Nagy Odon a szorvany-
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magyarsaggal, a Mezésdy eszdrvanyosodésaval,
beolvadasaval foglalkozik, ezek mdgdtt az irasok
mogott a témak és problémak alapos térgyi ismerete
van. Ezért érezzik hitelesnek a ,mésodik Hitel”
szerkesztéinek azt a célkitizésdt, miszerint ,a vao
tények fdtarasval, a meggondolkodtatd igazsagok

rendszerezésével  a  cselekvg fiatal magyarok
édetdtjanak tudomanyos megalapozasat”  kivanjék
nyljtani. Az a nemzedék, amelyik akkor, a

harmincas évek derekdn a Hitel koré tomériilt,
megelégelte a menekiilésre vagy belss emigracioba
késztetd busmagyarkodést, a kisebbségi magyarség
silyos gondja  kordl  tébldbold  romantikus
dilettantizmust. Ok  kijézanitoan, hiivésen akartak
szembenézni a tényekkel s keresték ebbdl kiindulva a
kisebbségi kdzosségszolgdlat (i forméit.

Minden kdzosség megmaradasanak kulcskérdése:
tudja-e biztositani nemzedékr6l nemzedékre a
kozosségi feladatok étvallalasit? Tud-e olyan koril-
ményeket teremteni, amelyek kozott az U nemzedék
kibontakozhat, a cselekvésre fekészilhet és megta-
ldja 6nmaga megvalGsitésinak kereteit? A roméniai
magyarsag €letében a Hite fdlépte el6tt mar
megtortént az el nemzedékvaltds. az Erddlyi
Fiataloké. S 6k voltak a mésodik: az akkori huszon-
évesek, s az, amit az elébbiekben mint a Hitel Uj.
arcdlé  korvonalaztunk, huszonévesek elképzelése,
huszonévesek felvértezettsége, huszonévesek hozzé
dlésa a kisebbstgi magyarsag akkori sorskérdéseihez.
Amikor Makka Laszl6 és Venczel Jozsef Utjara
bocsitjdk az ,elss” Hitelt, egyikik 22 éves, masikuk
21; amikor megindul a ,,masodik” Hitel, 1936-ban a
négy szerkesztd kozil csak Vita Sandor van tdl a
harmincon, Albrecht Dezst 29 éves, Venczel Jozsef
23, Kéki Béla 29. S az indul6 évfolyam munkatéarsai
kézétt van a 20 éves Juhész Istvan, a 21 éves Mikd
Imre és ifj. Nagy Géza, a 26 éves Szencze Lész6, a
28 éves Szabédi Lasz2l6, a 29 éves Bird Jozsef. Nagy
Odon 24 éves amikor az egéz Mezésigre
kiterjesztett adatgyiijtése adapjan fdméri a szérvany-
magyarsag helyzetét, Szab6 T. Attila pedig 30 évesen
tartja meg eldadasdt az erddyi magyar térsadalom-
kutatds helyzetérsl, muiltjardl és jelenérél. Mégpedig
az Erddlyi Muzeum-Egyedilet egyik eldadas-sorozata
keretében. S talan érdemes nemcsak aapossagara
figyelni, amely az erddyi magyar térsadalomkutatés
Benké Jozsefig visszavezetett el6zményeinek szambar
vételében mutatkozik meg, hanem arra a nemzedéki
hozzédllasra is, amelyd a szerz6 mindjat az
eléadésa elején jelzi, hogy ,birdo tekintettel, sot
személyes tapasztalatokon hizott  kidbrandultsaggal”
vizggdja a kérdést, a végén pedig Sinclair Lewist
idézi, cézatosan: ,...igen sokan tele vannak
ezményekkel, de nincs tirdmik a hosszG munka
gyOnyorii unalmara’, és ,Nem nagyon szeretem azt a
szénoklast, amely annyira tele van energidval, hogy
nem marad ideje a cselekvésre.”

A Hitd serz6i — amint azt az antoldgidba
gytjtétt tanulmanyok, cikkek bizonyitjak — igazan
nem lehet emarasztalni a csdekvést helyettesits
szénoklas biinében. Téarsadalmi  helyzetelemzéseiket,
ebbdl kovetkezs feladatkijeldléssiket ma Ujraolvasva
femérhetjiik, micsoda vesztesge szérmazott abbodl
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romaniai magyar kisebbstgi kozgondolkozésunknak
és egész kisebbségi magyarsagunknak, hogy a hé&
borls évek, majd a kommunista hataloméatvétd utan
évtizedekre berendezkedett rendszer megfosztotta ezt
a nemzedéket a fdmért feadatok valdra vétasanak
lehet6ségétél, s6t gondolataikat, tudoményos vizsga
|6déshdl vagy nemzedéki tapasztalatbdl lesziirt néze-
teiket is eldillyesztésre itélte. Ez az oka annak, hogy
a modani Hitel-antoldgia Ujraolvasasa |épten-nyomon
a fdfedezés dményével ajandékoz meg s az egykor
kijelolt feladatok vétozatlan iddszeriiségét juttatja
exziinkbe. Mert példaul szérvanygondjainknak ma is
dfda volna egy megbizhatd statisztikai felmérés, amit
Nagy Odon 1938-ban sirgetett, s erddyi magyar
milemlékvédedmink is abbdl a miiemlékleltarbdl
indulhatna ki, amelyet Bird Jozsef 1940-ben az EME
vagy az EMKE keretében I|étrehozandd Erdélyi
Magyar Miiemlékbizottsag tevékenységének legelsd
programpontjaként nevezett meg. (Ez utébbi vonat-
kozésban némi reményre csak az jogosit fd, hogy az
1990-ben megalakult Kelemen Laos Miiemlékvéds
Téarsasag, a nehézségekkel dacolva, sziikds anyagi
lehetéségel  kozott is hozzékezdett egy ilyen
milemlék-szambavételhez.)

De nemcsak a konkrét cselekvési programokkal
van igy a ma olvasd, hanem a kisebbségi helyzetre
és feladatokra vonatkozé dtaldnosabb  Hitel-
elképzeléskkel is. Albrecht Dezss pédaul a
Vésarhelyi Taldlkoz6 kiszObén, 1937-ben ezt irta:
+A Kkisebbségi sors az elé az U fdadat elé dlitotta a
magyarsagot, hogy mindazokat a kozOssayi
szikségleteket, amelyeket eddig [1918-ig] az dlam
cégitett ki, térsadalmi Udton pétolja” Ez a
Lkorparancs’ ma, a totalitérius dlamrendszer bukasa
utdn, egy civil térsadalom kialakulasanak kinjai
kozott vétozatlanul érvényes, akéarcsak az a mésik
megdllapitdsa, amelyben a harmincas  évek
fiataljainek az addigi magyarparti  politizalas
terméketlensége miatti  elégedetlensége s a minden
korulmények kozott folytatandd kozdssegépité munka
lehetéségeinek keresése fogamazddott meg: ,..a
vilagnézetek végss fokon mind dllamszervezeti elvek,
tehd egyet sem lehet kisebbsfgi  sorshan
megvaldsitani. Allitom, hogy a mi vilagnézetiink
innen belilrél, az adottsdgok, a szikségletek redlis
szemléletébsl  kell hogy kidakuljon. A mi
vilagnézetink nem lehet allamszervezeti elv, hanem
térsadalomszervezeti elv, mey a térsaddom redis
szikségleteibol, lehetdségeibdl épllhet ki. Ez a
vilagnézet két pillérre épll: a demokraci&ra és a
szocidlis tartalomra, azonban e két pillér mindegyike
a nemzeti gondolatba van é&gyazva” (Kiemelés az
eredetiben.) Magd amikor a kirdlyi diktatra
bevezetése utén felowzlatték a politikai péartokat, s a
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magyarsag Oswefogésara egy Magyar SzOvetség
|étrehozésanak lehetésége meriilt  fd, ugyancsak
Albrecht ezt irta: ,...j6jjon 1étre egy, a transzilvaniai
magyarsagot egységesen iranyitd szervezet, amely
politikai, kdzmiivelédés és gazdasdgi intézkedéseken
keresztil a Magyar SzOvetsdg gondolatdt mint
erkdlcs  principiumot megvaldsitsa.. Be kell mar
végre lanunk, hogy a népkdzisség szerves egyseg,
melynek nemcsak kdzogi igényei vannak, hanem
gazdasagiak, kozmivelddésiek, egészségligyiek és
erkdlcsiek is. Magyar Szovetség csak olyan szervezet
lehet, mely magédban foglalja mindazokat a lé&ez6 és

megalakulandd intézményeket, amelyek a
népkozosstg elemi igényeit elégitik ki.” Es még egy
idézet, ugyanabbdl az irashdl: |, Kisebbségi

térsadalom még a legszd bbb individualizmus idején
sem engedheti meg tagjainek sem az 6nz6
kilonallast, sem a kiilén csoportokra tagol 6dést.”

Egy péartrendszeri reflexekre ma  kulondsen
érzékeny kozéletink ismeretében érdemes lenne
elgondolkodnunk azon, hogy a fentieket nem egy
~magat amenteni akarg’ posztkommunista
funkcionarius irta 1991/92-ben, hanem 1938-ban egy
olyan 30 éves erddyi magyar arisztokrata, akit mar
akkor egy ,0j rendissg szellemének”, egyfata
Ldiszmagyarba bljtatott hitlerizmus’-nak, ,a régi
magyar uradmi gondolkodés’-nak a képvisdetével
védoltak meg. Esetleges &hallasoktdl fliggetlendl,
kisebbségi  kOzOsségépitd  munkénkban  igazén
érdemes lenne ismerni és hasznositani azt a térténelmi
tapasztalatot, amelyet fd évszézaddal ezddott épp az
akkori huszonévessk  fogamaztak meg a
legegyértelmiibben. Azok, akikr§l Taméas Aron a
Vésarhelyi Tadkozé fdé utat nyitd esmei
tisztézédast elinditd Cselekvd erdélyi ifjisag c.
cikkében ezt irta ,..ennek a modani Hitelnek a
megjelenée a legfigyelemremétobb eredmény, amit
acselekvd erddlyi ifjlusag eleddig elért..”

Hogy a Hitel-antoldgia gondozdjat és kiadgjat
munkd&ért minden elismerés megilleti, az ezek utén,
Ugy hisszik, nem lehet kétstges. Sandlhatjuk
azonban, hogy ez a fontos kényv cssk szérvanyosan,
személyes kapcsolatok  (tjan jutott be néhany
pédanyban hozzank, s mind ez ideg
eredményteenil jarta a magyarorszégi kényv hazai
terjesztésinek  mai Canossa-Gtjat.  Biznunk  kell
azonban, hogy a Hitelnek végll is skerll az
dhdlgatds és fdreértelmezés buktatdi utén ezen az
akaddlyonisdtjutnia

Az egykori Hitel-fiatalok térgyszerii, tudomanyos
tartasu helyzetfelmérésaire, helyzetértékelésaire
véltozatlanul nagy sziikséguink van.

Déavid Gyula



